Sygnatura akt ITI RC 8/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 12 paZzdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Wolowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Remian

Protokolant: Kamila Cymerman

po rozpoznaniu w W. na rozprawie w dniu 28.09.2017 1.

sprawy z powddztwa W. Z. (1)

przeciwko M. Z. (1)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego ewentualnie obnizenie alimentow
I. oddala powd6dztwo;

II. nie obcigza powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwana;

III. nie obciaza powoda kosztami sadowymi, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Powod W. Z. (1), dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, pozwem z dnia 23.12.2013 r. ( data wplywu ) wniost
o ustalenie, iz z dniem wniesienia pozwu wygasl jego obowiazek alimentacyjny wobec bylej zony M. Z. (1), wzglednie
o obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz pozwanej M. Z. (1) wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia
21.06.2011 1. w sprawie o sygn. XIII RC 268/10 z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty 100 zt miesiecznie. Wnidst rowniez
o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Podal, iz jego sytuacja materialna
pogorszyla sie, gdyz przestal pracowa¢ w (...) na umowe o prace za wynagrodzeniem 3.000 z} brutto miesiecznie i
zawarl umowe zlecenie z tg firma za wynagrodzeniem 2.700 zl brutto miesiecznie. Podal, iz ponosi koszty utrzymania
nieruchomo$ci w kwocie 850 zI miesiecznie oraz pomaga corce stron. Dodatkowo jest obciazony splata zaleglo$ci z
tytulu oplaty abonamentowej RTV w kwocie 1.496,90 zl. Wskazal, iz byla zona pracuje za granica uzyskujac dochéd
w granicach 500 euro i jej sytuacja od czasu orzeczenia rozwodu polepszyla sie.

Pozwana M. Z. (1), dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od
powoda na jej rzecz kosztow procesu wedtug norm przepisanych. Wskazala, iz wyjechala do Niemiec do pracy, gdyz
nie miala w Polsce pracy, ani Srodkéw na utrzymanie siebie i corek. Zarzucila, iz powod w trakcie sprawy rozwodowe;j
podarowal dom swojej siostrze. Zaznaczyla, iz choruje i nie wie jak dlugo bedzie w stanie §wiadczy¢ prace.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 21.06.2011 r. w sprawie sygn. akt XIII RC 268/10 rozwigzane
zostalo malzenistwo W. Z. (1) i M. Z. (1) przez rozwdd z winy powoda oraz zasadzono od W. Z. (1) na rzecz M. Z. (1)
alimenty w kwocie po 500 z} miesiecznie. Ze zwiazku pochodza dwie doroste corki: A. Z.i M. Z. (2), ktére zamieszkiwaly
wspolnie z rodzicami. W tej dacie powod pracowal w (...) Sp. z 0.0. w B. jako napelniacz gazéw technicznych i zarabial
kwote 2.200 zl netto miesiecznie. Strony zamieszkiwaly w jednym domu polozonym w B. przy ul. (...), lecz w odrebnych



pokojach i pozostawaly w separacji faktycznej. Nie prowadzily wspoélnego gospodarstwa domowego. Dzielily sie
kosztami eksploatacji domu i z tego tytulu kazdy ponosit wydatek w granicach 250 zl miesiecznie. Przez wieksza
cze$¢ malzehstwa M. Z. (1) zajmowala sie wychowaniem dzieci i prowadzeniem domu. Od 2008 r. zaczela $wiadczyé
dorywczg prace w Niemczech jako pomoc domowa osoby starszej i zarabiala okolo 400 Euro netto miesiecznie oraz
otrzymywala wyzywienie i nocleg. Zarobione pieniadze przeznczala na utrzymanie w kraju, pomoc cérkom oraz
remont domu i zakup urzadzen domowych. Pracowala przez miesiac, a nastepnie przez dwa miesigce przebywala w
Polsce. M. Z. (1) swoj koszt utrzymania ( wyzywienie, ubranie, §rodki czystoéci, zakup wegla ) okreslala na kwote 1.000
z} miesiecznie. Standard zycia malzonkéw byt Sredni, za$ zaspokojenie potrzeb pozostawalo na zblizonym poziomie.

W dniu 20.05.2009 r. W. Z. (1) umowga darowizny przekazal dom polozony w B. przu ul. (...) siostrze U. L. (1). W. Z.
(1) nadal optacal rachunki za media oraz podatek od nieruchomoéci.

Mial zadluzenie w bankach w kwocie 7.000 zl.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wolowie IT Wydzial Karny z dnia 04.08.2009 r. w sprawie o sygn.. akt II K 424/09
W. Z. (1) za fizyczne i psychiczne znecanie sie nad zong i corkami ( art. 207 par. 1 k.k. ) zostal skazany na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat préby.

(dowdd: akta SO we Wroclawiu o sygn. XIII RC 268/10 — w zalaczeniu)

Powdd W. Z. (1) ukoniezyl 56 rok zycia, z zawodu jest technikiem ekonomistg oraz posiada uprawnienia na wozki
widlowe. Zamieszkuje w budynku polozonym w B. przy ul. (...). Wraz z nim zamieszkiwata do grudnia 2016 r. mtodsza
corka A. Z., ktora nie partycypowata w kosztach eksploatacyjnych domu. W stosunku miesiecznym na poczet kosztow
zwigzanych z eksploatacja nieruchomoséi wydatkuje na: wode i kanalizacje — 100 zl, energie elektryczna — 100 zl, gaz
— 100 zl, wywbz nieczystoSci — 12 zl, abonament RTV — 22.70 zl, Internet — 50 zl, oplate stala na ogrzewanie — 50 zl.
Kwartalnie oplaca podatek od nieruchomosci kwota 175 zl. Na wyzywienie i ubranie przeznacza kwote 600 zt w skali
miesigca. Leczy sie na nadci$nienie i na zakup lekéw przeznacza kwote 50 zl. Nie ma majatku. W dniu 21.08.2013 r.
kwota 1.500,30 zl splacil zaleglos¢ z tytulu oplaty abonamentowej RTV za okres od stycznia 2008 r. do marca 2013 1.

W dniu 28.12.2012 r. powdd zawarl porozumienie z (...) Sp. z 0.0. 0 rozwigzaniu z dniem 31.03.2013 r. uUmowy o prace
na mocy porozumienia stron z przyczyn niedotyczacych pracownika. Od dnia 16.04.2013 r. do dnia 14.05.2013 r. byl
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w W. jako bezrobotny i pobieral zasilek dla bezrobotnych w wysokosci
953,10 zl brutto miesiecznie. W okresie od dnia 15.05.2013 r. do dnia 10.03.2014 r. §wiadczyl prace w (...) Sp. z o.0.
na podstawie umowy zlecenie za wynagrodzeniem 2.700 zt brutto miesiecznie. W okresie od dnia 01.03.2014 r. do
dnia 16.07.2014 r. przebywal na zwolnieniu lekarskim i otrzymal w tym okresie zasilek chorobowy w kwocie lacznej
5.467,44 zkbrutto ( 4.483,44 zt netto ). W dniu 17.06.2014 r. zostal zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w W.
jako bezrobotny i pobieral zasilek w okresie od dnia 25.06.2014 r. do dnia 25.09.2014 r. w wysokoSci 997,40 zt brutto
(851,63 zl netto ) miesiecznie oraz w okresie od dnia 26.09.2014 r. do dnia 24.06.2015 r. w wysoko$ci 783,20 zl brutto
( 678,71 zl netto ) miesiecznie. W okresie od dnia 03.09.2014 r. do dnia 05.03.2016 r. $wiadczyl prace na podstawie
umowy o prace na czas okreslony w (...) Sp. z 0.0. uzyskujac $rednie wynagrodzenie w kwocie 2.396,35 zl brutto
(1.734,29 zl netto ) miesiecznie. W okresie od dnia 07.03.2016 r. do dnia 31.08.2016 r. byl zatrudniony na podstawie
umowy na czas okre§lony w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku pomocnika pakowacza za §érednim wynagrodzeniem w kwocie
2.284,32 z} brutto miesiecznie. Nastepnie podjal prace w (...) w B. za wynagrodzeniem 1.600 zl netto miesiecznie. W
dniu 16.11.2016 r. podjat prace w (...) Sp. z 0. 0., gdzie otrzymuje wynagrodzenie okolo 2.250 zl netto miesiecznie. Z
wynagrodzenia jest potracane 60% przez komornika na poczet splaty zalegloéci alimentacyjnych na rzecz pozwane;j.
Posiada zaleglo$¢ w splacie alimentéw od dnia 01.07.2016 r. w kwocie 19.500 zl. Powdd otrzymuje po potraceniu
kwote w granicach 800 — 1.000 zl netto miesiecznie ( w zalezno$ci od iloéci przepracowanych godzin ). W roku 2013
uzyskat dochéd w kwocie 57.362,05 zl, w roku 2014 uzyskal dochod w kwocie 20.215,39 zl, za§ w roku 2016 uzyskat
doché6d w kwocie 27.954,80 z1.

(dowdd: zeznania powoda W. Z. - k. 199 — 00:17:57 — 00:58:16, k.256a — 00:16:53 — 00:41:12; zeznania $wiadka U. L.
- k. 176 — 00:06:19 — 00:11:57; Zeznania $§wiadka W. L. - k. 176 — 00:11:58 — 00:18:42; porozumienie - k.13; decyzja



Starosty Powiatu (...) - k.14; wezwanie do zaplaty - k.15; potwierdzenie przelewu - k.16; umowa zlecenie - k.17 — 18;
pismo PUP w W. - k.44,74; karta wyplaty zasitkow - k.45; za§wiadczenie ZUS - k.75; za§wiadczenie Naczelnika Urzedu
Skarbowego w W. - k.76,100; §wiadectwo pracy (...) - k.77; zaswiadczenie o dochodach - k.78; zaswiadczenie (...)
- k.81,193,234; potwierdzenia oplat rachunkéw - k.123-143; zaswiadczenie o zarobkach - k.194; aneks do umowy o
prace - k.233)

M. Z. (1) ukoniczyla 57 lat, z zawodu jest fryzjerem damskim. Pod koniec 2011 r. zaczela systematycznie wyjezdzaé¢ do
pracy w Niemczech. W dniu 07.05.2014 r. podjela prace na umowe na czas okres§lony do dnia 01.09.2017r. w (...) Sp.
7 0.0. w pelnym etacie jako opiekunka oddelegowana do pracy na terenie Niemiec za wynagrodzeniem w kwocie 1.360
Euro brutto ( 1.100 Euro netto ) miesiecznie. W dniu 25.06.2016 r. zostala rozwigzana umowa o prace pozwanej, gdyz z
uwagi na stan zdrowia nie mogta dalej by¢ opiekunkg oséb starszych. W czasie pobytu w Niemczech pomagata corkom
przesylajac co miesigec kwote 450 Euro. Pomagata rowniez swojej mamie przesylajac co miesiac kwote 100 Euro na
opieke i zakup lekow. W skali miesigca na wyzywienie wydatkowala kwote 150 Euro, na zakup ubran kwote 100 Euro,
na zakup lekarstw 50 Euro, na bilety i paczki do Polski kwote w granicach 50 — 60 Euro. Miesiecznie zaoszczedzala
kwote w granicach 100 - 200 Euro. W roku 2016 uzyskata doch6d w kwocie 36.383,27 zl.

Po powrocie do kraju zamieszkata w budynku w B. przy ul. (...). W zwiazku z tym, iz decyzja administracyjna zostata
wymeldowana z tego adresu w dniu 15.04.2017 r. zawarla umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego w B. przy
ul. (...). Ponosi koszty eksploatacyjne w kwocie okolo 1.000 zl w skali miesigca ( w tym 700 — 800 zl czynsz ). Leczy
sie na zwyrodnienie kregostupa, nadcis$nienie tetnicze, Chorobe H., niedoczynno$¢ tarczycy. Przywiozla 1.000 Euro
oszczednoSci, ktére przeznaczyla na biezace utrzymanie. Korzysta ze wsparcia corek. Pokrywa koszty zwigzane z
ustugami medycznymi, rehabilitacyjnymi oraz przyjmowaniem lekow. W skali miesigca wydatkuje na wyzywienie
kwote 500 zl, na érodki higienicze oraz chemie kwote 100 zl, zakup lekéw kwote 100 zt.

Od dnia 01.08.2016 r. jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w W. jako bezrobotna i pobierala zasilek w
okresie od dnia 01.08.2016 r. do dnia 31.10.2016 r. w wysokoS$ci 831,10 zl brutto ( 717,30 zl netto ) miesiecznie oraz
w okresie od dnia 01.11.2016 r. do dnia 31.07.2017 r. w wysokoSci 652,60 zl brutto ( 572,87 zl netto ) miesiecznie.
Na indywidualnym koncie ZUS wg. stanu na dzien 31.12.2016 r. zgromadzone ma S$rodki w kwocie 41.027,11 zk
Przechodzac w wieku 63 lat i 2 miesiecy na emeryture otrzymalaby §wiadczenie w kwocie 392,08 zt. Oplaca od dnia
04.03.2012 . w Towarzystwie (...) polise ubezpieczeniowa na zycie, placgc 100 z} sktadki miesiecznej. Nie ma majatku.

(dowdd: zeznania pozwanej M. Z. - k.160-168; pismo (...) - k.69,89; pismo UM w B. - k.95; polisa ubezpieczenia
na zycie - k.96-97; §wiadectwo pracy (...) - k.180; za$wiadczenie lekarskie - k.182,244-248; umowa najmu lokalu
mieszkalnego - k. 249 - 253; pismo komornika sadowego przy SR w Wolowie - k.192; historia operacji na rachunkach
bankowych - k.206 - 215; zas§wiadczenie Naczelnika Urzedu Skarbowego w W. - k.239; zaswiadczenie PUP w W. -
k.240-241; pismo ZUS - k.242 — 243; umowa najmu lokalu mieszkalnego - k.249 - 253)

W oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Powbd W. Z. (1) wniésl o ustalenie wygasniecia jego obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej M. Z. (1), wzglednie
o obnizenie alimentéw zasadzonych na jej rzecz z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie wskazujac,
iz nastgpila zmiana stosunkéw polegajaca na pogorszeniu jego sytuacji materialnej i polepszeniu sytuacji materialnej
bylej zony. Skoro wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 21.06.2011 r. w sprawie sygn. akt XIII RC 268/10
rozwigzane zostalo malzenstwo W. Z. (1) i M. Z. (1) przez rozwé6d z winy powoda nalezalo ustali¢, czy zaistniala
zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o., skutkujgca konieczno$cia orzeczenia o ustaleniu wygasniecia
obowiazku alimentacyjnego, badz zmniejszenia wysokoSci alimentéw. Chodzi tu o te stosunki, ktoére zgodnie z art.
60 § 2 k.r.o. stanowily podstawe zasgdzenia alimentéw na rzecz bylego malzonka. Zgodnie z art. 60 § 2 k.r.o.
jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pocigga za sobg istotne
pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zagdanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek
wylacznie winny obowiazany jest przyczyniaé¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych



potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku. Dla stwierdzenia czy nastapila zmiana
stosunkow w rozumieniu art. 138 k.r.o. nalezy braé¢ pod uwage czy istniejace warunki i okoliczno$ci majg charakter
trwaly, dotycza okolicznoSci zasadniczych i wyczerpuja te przeslanki, ktore w istotny spos6b wplywaja na istnienie i
zakres obowiagzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkdow zaistniatych
po jego wydaniu, a jej ustalenie nastepuje przez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami
poprzednio istniejacymi. Zadanie ustalenia, ze ustal obowiazek alimentacyjny unormowany w wyroku rozwodowym,
moglaby uzasadnia¢ jedynie zmiana stosunkéw polegajaca na ustaleniu, ze zaistnialy okoliczno$ci, pozwalajace
na przyjecie, ze uprawniony do alimentow malzonek, znalazl sie w sytuacji majatkowej lepszej, niz w dacie
rozwigzania malzenistwa. Zatem istotne jest poréwnanie kazdorazowej sytuacji materialnej malzonka niewinnego z
tym polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwdd nie zostal w ogdle orzeczony i gdyby malzonkowie kontynuowali
pozycie. Oznacza to, ze zmiana okolicznoS$ci uzasadniajaca wygas$niecie tak orzeczonego obowigzku moze zaistnieé¢
tylko w przypadku, gdy po ustaleniu w wyroku rozwodowym alimentéw zaistnieja okolicznoéci pozwalajace na
przyjecie, ze sytuacja malzonka uprawnionego do $wiadczen alimentacyjnych, nawet pomimo zaprzestania ich lozenia
bedzie, co najmniej taka sama jak przed rozwodem. W przedmiotowej sprawie powdd nie wykazal zaistnienia takich
okolicznosci.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, ze nie nastgpila istotna zmiana stosunkow,
ktora powodowataby wygasniecie obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej, badZz tez zmniejszenie
zakresu obowigzku alimentacyjnego. Od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw sytuacja powoda ulegla
nieznacznemu pogorszeniu, bowiem aktualnie pracuje w (...) Sp. z o. 0., gdzie otrzymuje wynagrodzenie okolo
2.250 zt netto miesiecznie, za§ po potraceniu komorniczym na poczet splaty zaleglosci alimentacyjnych na rzecz
pozwanej, otrzymuje kwote w granicach 800 — 1.000 zl netto miesiecznie. Posiada zaleglosé w splacie alimentéw od
dnia 01.07.2016 r. w kwocie 19.500 zl. Zaleglo$ci alimentacyjne wynikaja z nierealizowania obowigzku lozenia na
utrzymanie bylej zony. Ta okolicznoé¢ nie moze w zaden sposéb wplywaé na nie obcigzanie powoda obowiazkiem
lozenia na utrzymanie pozwanej, badz zmniejszeniem wysokoSci alimentéw. Nadto na pogorszenie sytuacji powoda
wplywa fakt, iz pokrywa on obecnie calo$¢ kosztow zwigzanych z eksploatacja nieruchomosci polozonej w B. przy ul.
(...), co w skali miesigca lgczy sie z wydatkowaniem kwoty ok. 500 zl. W tym kontekécie nalezy jednak wskazaé, iz
wskutek podjetych przez powoda dzialan zwigzanych z darowizna przedmiotowego domu siostrze U. L. (1), a nastepnie
wymeldowanie pozwanej, zmuszony jest do pokrywania calo$ci tych kosztow.

Sytuacja pozwanej od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw ulegla pogorszeniu. Aktualnie jest
zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w W. jako bezrobotna i pobierala zasilek do dnia 31.07.2017 r. w
wysokoSci 652,60 zl brutto ( 572,87 zl netto ) miesiecznie. Na pogorszenie jej sytuacji sklada sie konieczno$¢ najmu
lokalu mieszkalnego, co laczy sie z konieczno$cia ponoszenia kosztéw eksploatacyjnych w kwocie okolo 1.000 zt w
skali miesiaca. W sposdb znaczacy pogorszyt sie jej stan zdrowia. Gdyby nie pomoc cérek nie bylaby w stanie zaspokoi¢
swych potrzeb. Wprawdzie w okresie wcze$niejszym Swiadczyla prace na umowe jako opiekunka oddelegowana do
pracy na terenie Niemiec za wynagrodzeniem w kwocie 1.360 Euro brutto ( 1.100 Euro netto ) miesiecznie, ale z uwagi
na stan zdrowia w dniu 25.06.2016 r. zostala rozwigzana umowa. Zatem nie mozna uznac, iz zmiana ta miata charakter
trwaly. Poziom dochodu uzyskiwanego przez nia nie pozwala jej na zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych
zwazywszy na strukture jej wydatkéw oraz aktualny stan zdrowia.

Majac powyzsze na uwadze w ocenie Sadu, zadanie powoda nie znajduje zadnego uzasadnienia, bowiem od momentu
ustalenia obowiazku alimentacyjnego nie nastapily ani po stronie zobowiazanego do alimentacji, ani po stronie
uprawnionej takie istotne zmiany, aby uchyli¢ obowigzek alimentacyjny, badz zmniejszy¢ jego zakres.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 138 a cont. k.r.o. Sad orzekl jak w pkt I wyroku.

Sad, ocenil zasadno$¢ dochodzonego roszczenia na podstawie dostepnych Sadowi dokumentéw oraz zeznania stron.
Na podstawie art. 233 k.p.c. ocenit ich wiarygodno$¢ i moc dowodowa, wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia caloSci zebranego materialu, a takze zgodnie z zasadami logiki i do$wiadczenia
zZyciowego.



Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie zostaly poczynione w oparciu o dowody przeprowadzone w toku
postepowania, a mianowicie przestuchanie stron, przedlozone dokumenty oraz dokumenty zgromadzone w sprawie
rozwodowej. Powyzszy material dowodowy Sad w caloSci uznal za wiarygodny, albowiem wzajemnie sie uzupehia,
tworzac jasny i spojny obraz sytuacji materialnej powoda, jego mozliwoéci zarobkowych, jak réwniez potrzeb
pozwanej. Podkreslenia wymaga fakt, ze dokumenty nie byly przez strony kwestionowane. Sad oddalil wniosek
dowodowy z paragonow (k. 181) albowiem tre$¢ przedstawionych dokumentow nie jest przydatna do wykazania tezy
dowodowej z uwagi na brak okreslenia osoby platnika.

W pkt II wyroku Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapit od obciazenia powoda kosztami procesu. Przepis ten
powinien by¢ zastosowany woéwczas, gdy w okolicznosciach danej sprawy obciazenie strony przegrywajacej kosztami
procesu przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami stusznosci (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 stycznia 2012 roku, IV CZ 117/11, Lex 1119555). W ocenie Sadu aktualna sytuacja materialna powoda nie pozwala
na pokrycie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego. Dochdd powoda z wynagrodzenia za prace i
starcza na zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji wyroku.

Orzeczenie zawarte w pkt III wyroku znajduje swoje uzasadnienie w art. 102 Ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167, poz.1398 z p.z. ).



