Sygnatura akt III RC 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Wolowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Remian

Protokolant: Kamila Cymerman

po rozpoznaniu w dniu 02.11.2017 r. w Wolowie na rozprawie

sprawy z powodztwa A. U. (1)

przeciwko A. U. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. zasgdza od pozwanego A. U. (2), ur. (...) w B. (PESEL (...)) tytulem podwyzszonych alimentéw na rzecz powodki A.
U. (1), ur. (...) w B. kwoty po 800 zl (osiemset zlotych) miesiecznie, poczynajgc od dnia 22.08.2014 r. , platne z gory
do 10-go dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z
rat, w miejsce dotychczasowych alimentéw w kwocie po 400 zl miesiecznie orzeczonych w punkcie III wyroku Sadu
Okregowego we Wroclawiu z dnia 28.02.2006 r. w sprawie sygn. akt XIII RC 964/05;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;
ITI. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;
IV. kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panstwa;

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14.08.2014 r. (data wplywu 22.08.2014 r.) przedstawicielka ustawowa M. U. dzialajac w imieniu
maloletniej A. U. (1) wniosla o podwyzszenie alimentéw od pozwanego A. U. (2) zkwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty
po 1.200 zl miesiecznie, platnych z gory do dnia 10 - go kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie opoznienia
w platnosci ktérejkolwiek z rat oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu. Na rozprawie w
dniu 02.11.2017 r. pelnomocnik wniost o zasadzenie od pozwanego zwrot kosztéw dojazdu w kwocie 307,57 zl.

W uzasadnieniu pozwu podniosla, iz od daty poprzedniego ustalenia alimentéw znacznie wzrosly potrzeby
maloletniej. Wskazala, iz miesieczny koszt utrzymania dziecka wynosi kwote 2.220 zl. Zaznaczyla, iz Swiadczy prace,
osiagajac z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 2.550 z} netto miesiecznie. Podala, iz w dodatkowo podejmuje prace
na umowe zlecenie i w skali miesigca otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 800 zl netto. Twierdzila, iz mozliwos$ci
zarobkowe pozwanego pozwalaja na zaspokojenie potrzeb uprawnionej, gdyz jest z wyksztalcenia elektrykiem i nie
ma innych oséb na utrzymaniu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 04.05.2015 r. pozwany A. U. (2) uznal powodztwo do kwoty po 600 zl miesiecznie
i wnibsl o oddalenie powodztwa dalej idacego. Podal, iz przebywa w Stanach Zjednoczonych bez wymaganej wizy,
przez co nie ma mozliwoSci znalezienia legalnego zatrudnienia. Wskazal, iz uzyskiwane wynagrodzenie z tytulu
prac dorywcezych z ledwo$cia wystarcza mu na oplacenie najmu pokoju i zakup wyzywienia. Podniosl, iz cierpi na



nadciénienie i dolegliwo$ci kardiologiczne oraz z uwagi na brak ubezpieczenia zdrowotnego zmuszony jest korzystac
z kosztownej opieki lekarskie;j.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu Wydzial XIII Cywilny Rodzinny z dnia 28.02.2006 r. w sprawie sygn. akt
XIII RC 964/05 rozwigzano zwigzek malzenski A. U. (2) i M. U., wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi K.
U.iA. U. (1) powierzono matce, za$ uprawnienia ojca ograniczono do prawa wspoéldecydowania o istotnych sprawach
dzieci, dotyczacych w szczegolnoSci stanu zdrowia i przebiegu nauki. Wyrokiem tym réwniez zasadzono od ojca na
rzecz kazdego z dzieci alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie na rzecz K. U. oraz w kwocie po 400 zl miesiecznie na
rzecz A. U. (1), poczynajgc od uprawomocnienia sie wyroku, tj. od dnia 22.03.2006 r.

( dowdd: akta Sagdu Okregowego we Wroctawiu o sygn. XIII RC 964/05 — w zalgczeniu )

W tej dacie M. U. wychowywala 16 — letniego K. i 7 — letnia A. 1., zamieszkujac w 3 — pokojowym mieszkaniu w bloku.
Wydatkowala w skali miesiaca na koszty eksploatacji mieszkania (czynsz, zuzycie gazu i energii elektrycznej) kwote
520 zl. Byla zatrudniona w (...) ZOZ w W. na stanowisku st. pielegniarki, gdzie osiggala wynagrodzenie w kwocie
700 zl netto miesiecznie. Przeznaczala w skali miesigca na zaspokojenie potrzeb syna w zakresie wyzywienia kwote
200 zl, zakup ubran kwote 300 zl, wydatki szkolne kwote 50 zl oraz basen kwote 50 zl. Natomiast w skali miesigca
na zaspokojenie potrzeb corki wydatkowala w zakresie wyzywienia kwote 100 zl, zakup ubran kwote 150 zl, oplaty za
przedszkole kwote 170 zl, lekcje tanca kwote 20 zl, koszty leczenia (opieka nefrologa) kwote 150 zl. Otrzymywala od
pozwanego co miesigc kwote 200 dolarow.

Pozwany A. U. (2) przebywal wéwczas w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej, gdzie wyjechal w marcu 2002 r.
Jego pobyt mial charakter nielegalny. Podejmowal r6zne prace dorywcze. Nie posiadat ubezpieczenia zdrowotnego.

(dowdd: akta Sadu Okregowego we Wroclawiu o sygn. XIII RC 964/05 — w zalgczeniu)

A. U. (1) ukonczyla 18 rok zycia. Od dnia 01.09.2014 r. jest uczennica Zespotu Szko6t Ogodlnoksztalcacych i Gimnazjum
nr (...) w L.. Aktualnie uczy sie w XXXII LO w L. w klasie maturalnej. Zajecia odbywaja sie od poniedziatku do
piatku. W pierwszym roku nauki na ksiazki przedstawicielka ustawowa wydatkowala kwote 150 zl oraz okoto 200 z}
na przybory i éwiczenia. W drugim i trzecim roku nauki wydatkowala kazdorazowo na ksiazki kwote 300 zt. Corocznie
placi na ubezpieczenie kwote 50 zl, za$ na komitet rodzicielski kwote 50 zl. Do wrze$nia 2017 r. zamieszkiwala w
bursie szkolnej. Nastepnie wraz z kolezankami zamieszkala w wynajmowanym mieszkaniu. We wrze$niu oplacila
czynsz w wysokoéci 840 zl. Od nastepnych miesiecy klub bedzie oplacal kwote 700 zl, za§ powodka zaplaci kwote
140 zl. Zaplacita rowniez kaucje w wysokoséci 1.500 zl. Powodka uprawia tenis stolowy w Klubie Sportowym (...) L.
Otrzymala stypendia sportowe w latach: 2014 r. - 360 zl, 2015 r. - 2.670 zl, 2016 1. - 1.460 zl, 2017 1. - 728 zZ. W
okresie 2015 — 2016 otrzymala z klubu 12 okladzin, 1 dres. Klub finansowal takze jej udzial w zawodach sportowych
(wpisowe, wyzywienie, nocleg, koszty podrdzy). Po wygranym meczu otrzymuje 200 zl. Na zakup butéw sportowych
w okresie pélrocza wydatkuje kwote 300 zl. Na okladziny wydatkuje kwote 300 zl raz na kwartal. Na zakup paletki do
tenisa wydatkowala kwote 600 zt. Na zakup torby sportowej przeznaczyla kwote 200 z}. Poniosta wydatki w zwigzku
z wyjazdami na zawody do: Stowacji - 500 zl, Chorwacji - 500 zl, W. - 500 zl. Na obiady w szkole wydatkowala kwote
100 zl, za$ na pozostale wyzywienie kwote 600 zt w skali miesigca. Od stycznia 2017 r. przygotowuje wszystkie positki
we wlasnym zakresie i na ten cel w skali miesigca wydatkuje kwote w granicach 9oo zl. Na zakup odziezy wydatkuje
kwote 500 zl w skali kwartalu. Na zakup obuwia wydatkuje na sezon kwote 200 zl. W skali roku na opieke medyczna
(nefrolog, stomatolog) wydatkuje kwote 300 zt. Korzysta rowniez z uslug rehabilitanta i za kazdy zabieg placi kwote
100 z}. Powodka przyjezdza na weekendy do domu i na bilety wydatkuje kwote 200 zt miesiecznie. Na zakup biletu
komunikacji miejskiej wydatkuje kwote 120 zl w skali kwartalu. Na telefon wydatkuje 50 zl miesiecznie. Na $rodki
higieniczne i kosmetyki wydatkuje kwote 150 zl miesiecznie. Na zakup laptopa przeznaczyta kwote 2.500 zl. Na wyjazd
wakacyjny do L. w lipcu 2017 r. wydatkowata kwote 700 z}. Srodki finansowe na utrzymanie otrzymuje od M. U.. Nie



posiada majatku. Kontakt powo6dki z pozwanym jest znikomy. Od czasu wyjazdu pozwanego do USA przestal corce
dwie pary butéw oraz torebke. Alimenty sa przedmiotem egzekucji komorniczej.

M. U. w latach 2014 - 2015 otrzymywala z umowy o prace wynagrodzenie w Wojewddzkim Szpitalu (...) we W.
§rednio 2.300 zt netto miesiecznie, za$§ z umowy zlecenia zawartej z D. Centrum Medycznym okolo 1.000 z} netto
miesiecznie. W 2016 r. zumowy o prace otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 2.900 zl netto miesiecznie, za$ z umowy
zlecenia 2.200 zl netto miesiecznie. Za mieszkanie placi czynsz w kwocie 400 zl, za$ pozostale koszty eksploatacyjne
(zuzycie energii elektrycznej, gazu, telefon, Internet, TV) wynosza 380 zl w skali miesigca. Oplaca rowniez podatek
od nieruchomosci kwotg 60 zt kwartalnie. Na swoje wyzywienie wydatkuje kwote 500 zl miesiecznie. Splaca pozyczke
w kwocie 300 zl miesiecznie. Na ubranie wydatkuje kwote 200 zl miesiecznie. Na zakup paliwa na dojazd do pracy
wydatkuje kwote 300 zl. Choruje na tarczyce. Na zakup okularéw przeznaczyla kwote 200 zl. Na wizyte u dentysty
przeznacza kwote 150 zl. Ma oszczednoéci w kwocie 30.000 zl. Z majatku posiada polowe udzialu w prawie wlasnosci
mieszkania polozonego w B. przy ul. (...) oraz polowe udzialu w prawie wlasnosci garazu polozonego w B. przy ul. (...)
nr dziakki (...). (...) te stanowig wspolno$¢ majatkowa malzenska z pozwanym. Sprawa o podzial majatku dorobkowego
jest w toku.

(dowdd: przestuchanie przedstawicielki ustawowej M. U. - protokél k.209 - 00:52:16 - 01:25:16; zeznania
powddki A. U. (1) - protokdl k.244a - 00:30:21 - 01:12:43; odpis skrocony aktu urodzenia - k. 4; zeznanie
o wysoko$ci osiggnietego dochodu PIT - 37 - k.48-54,189-200,236-240; zaswiadczenie o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu - k.5,35,70,201-203,234-235; potwierdzenie przelewu z rachunku - k.44-45,47,151-156; faktura VAT
- k.20-26,28-34,36-43,157-161,163,166b; legitymacja szkolna - k.27; bilet - k.162,181,183-185,186-187; potwierdzenie
rezerwacji - k.164-166a,167-175; potwierdzenie oplat - k.29,46; paragony - k.176-180,185; pokwitowanie wplaty -
k.182, pismo (...) k. — k.212,213,255,257; pismo (...) nr 1w k. — k.233)

Pozwany A. U. (3) ukonczyl 51 rok zycia, zas z zawodu jest elektrykiem - energetykiem. Nadal przebywa w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej bez wymaganej wizy, przez co nie moze podja¢ legalnej pracy. Swiadezy prace
dorywcze i z tego tytulu uzyskuje dochéd w granicach 250 - 350 USD netto w skali tygodnia. Wynajmuje mieszkanie i
z tego tytulu placi czynsz ok. 650 USD oraz oplaca zuzycie gazu i energii elektrycznej kwota 100 USD w skali miesigca.
W skali miesigca przeznacza na wyzywanie kwote 300 USD, na dojazd do pracy kwote w granicach 120 — 130 USD, na
telefon komoérkowy kwote 60 USD , zakup lekarstw kwote 120 USD. Korzysta z pomocy matki A. U. (4), ktora udziela
mu pozyczek finansowych. Ma problemy z kregostupem oraz ze wzrokiem. Procz majatku objetego wspolnoécia
majatkowa malzenska innego majatku nie posiada. Procz cérki A. U. (1) nie ma innych 0s6b na utrzymaniu. Na syna
K. U. zaprzestal placenia alimentow.

(dowdd: przestuchanie pozwanego A. U. — k.130 — 131; zeznania $wiadka A. U. (4) - protokét k.209 - 00:33:04 -
00:52:15; potwierdzenie oplat czynszu - k.253 - 254)

W oparciu o ustalony stan faktyczny Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo o podwyzszenie alimentow zastlugiwato na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy sie odniesé do kwestii jurysdykcji tutejszego Sadu oraz wlasciwego prawa materialnego.
Przedmiotowa sprawa ma charakter sprawy z elementem zagranicznym, albowiem pozwany A. U. (2) jest obywatelem
polskim, ale od dluzszego czasu przebywa i na stale zamieszkuje poza granicami Rzeczpospolitej Polskiej. Ustalajac
kwestie jurysdykcji tutejszego Sadu oraz prawo wiasciwe dla zobowigzan alimentacyjnych w pierwszej kolejnosSci
ustali¢ nalezy, czy pomiedzy Rzeczpospolita Polska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pélnocnej (gdzie zamieszkuje
i przebywa pozwany) obowigzuja umowy dwustronne, czy tez umowy wielostronne odnoszace sie do kwestii
jurysdykeji sadowej i prawa wlasciwego. Umowy takie, a co za tym idzie regulacje prawne w nich zawarte, maja
bowiem pierwszenistwo przed normami prawa krajowego. W relacjach dwustronnych pomiedzy Rzeczpospolita
Polska i Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pélnocnej nie zostata zawarta zadna dwustronna umowa dotyczaca spraw
alimentacyjnych. W stosunkach wielostronnych, w ramach (...) zawarta zostala miedzynarodowa Konwencja o
dochodzeniu roszczen alimentacyjnych za granica, podpisana w N. w 1956 r. Rzeczpospolita Polska ratyfikowata



te konwencje i jest jej strona. Do konwencji tej nie przystapily z kolei Stany Zjednoczone w zwiazku z tym tryb
dochodzenia roszczen przewidziany w konwencji, nie moze mie¢ zastosowania. Ustalajac wiec kwestie jurysdykeji
i prawa wlasciwego nalezy siegna¢ do prawa krajowego. W zakresie jurysdykcji kwestie tg reguluje art. 1103

(3§ 4 kpc zgodnie z ktérym w sprawach o alimenty jurysdykcje krajowa posiada sad polski takze wtedy, gdy
powodem jest osoba uprawniona do $§wiadczen, ktéra ma miejsce zamieszkania lub miejsce zwyklego pobytu na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, iz tutejszy sad posiadal jurysdykcje
do rozpoznania niniejszej sprawy, albowiem powodka A. U. (1) jest osobg uprawniong do $wiadczen alimentacyjnych
i posiada miejsce stalego zamieszkania na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej. Odnoszac sie do wlasciwego prawa
materialnego siegnac¢ nalezy do art. 63 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo Prywatne Miedzynarodowe. Przepis ten
odsyta do rozporzadzenia nr 4/2009 w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen
oraz wspoOlpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych. Rozporzadzenie to odsyla do protokotu o prawie wlasciwym
dla zobowigzan alimentacyjnych, przyjetego 23 listopada 2007 r. w H.. W $wietle art. 3 protokotu przyjeto zasade
zgodnie z ktéra dla zobowiazan alimentacyjnych wla$ciwe jest prawo panstwa w ktéorym wierzyciel ma miejsce
zwyklego pobytu. Stad tez wlaSciwym prawem materialnym w niniejszej sprawie bedzie prawo polskie, albowiem
wierzyciel, tj. A. U. (1) posiada miejsce pobytu na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej.

Powodka A. U. (1) oparla zadanie o art. 138 k.r. i 0., zgodnie z treécia ktorego, w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przez zamiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwosci zaspokajania
potrzeb wlasnymi silami. Ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z
warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi poprzednio ( por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987 r., CZP
91/86 OSNCPAP 1988 nr 4 poz. 42).

Zgodnie z treScig przepisu art. 135 § 1 k.r.io., zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Podwyzszenie alimentow
nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzrosty mozliwoéci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego. Przez potrzeby w zakresie utrzymania rozumie sie zwlaszcza potrzeby materialne uprawnionego, tj.
potrzeby w zakresie nauki, wyzywienia, ubrania, mieszkania. Do potrzeb w zakresie utrzymania zalicza sie jednak
nie tylko potrzeby materialne, ale réwniez potrzeby niematerialne czlowieka. Sad Najwyzszy zauwazyl, iz potrzeby
te sg zréznicowane i ksztaltujg sie w zalezno$ci od indywidualnych cech uprawnionego, tj. od wieku, stanu zdrowia,
zawodu, pozycji spolecznej itd. (uzasadnienie tezy III uchwaly SN z dnia 16 grudnia 1987 r.).

Przedmiotem ustalen Sadu w niniejszej sprawie byl zatem fakt, czy po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy
we Wroclawiu z dnia 28.02.2006 r. w sprawie sygn. akt XIII RC 964/05, okreslajacej wysoko$¢ $wiadczenia
alimentacyjnego na rzecz powddki w kwocie po 400 zl miesiecznie nastgpila istotna zmiana okolicznos$ci
usprawiedliwiajaca zadanie podwyzszenia alimentéw. Dlatego tez, Sad przede wszystkim poréwnal, po pierwsze jak
ksztaltowaly sie usprawiedliwione potrzeby A. U. (1) w dacie poprzedniego ustalenia obowiazku alimentacyjnego, a
jak w czasie orzekania w niniejszej sprawie, a po wtore za$ - porownal mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego,
w dacie orzeczenia w przedmiocie alimentéw i w chwili obecnej. Jedynie bowiem poréwnanie stosunkéw bedacych
podstawa orzeczenia z istniejacymi w chwili wyrokowania w przedmiotowej sprawie moze by¢ podstawa ustalenia
wystepowania przestanki z art. 138 k.r. i 0. Zakres §wiadczen nie moze zosta¢ tak ustalony, aby ich spelnienie
powodowalo u zobowigzanego niedostatek.

Dokonujac analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego z uwzglednieniem powyzszych
wskazan stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu miedzy stronami w okresie ostatnich blisko 11 lat zaszla istotna zmiana
wzajemnych stosunkoéw, ktéra uzasadnia wydatne zwiekszenie wysoko$ci zasadzonych od pozwanego alimentow.
Usprawiedliwione potrzeby powo6dki wzrosly. W chwili orzekania o ostatnich alimentach, tj. w lutym 2006 r. powddka
miala 7 lat. Uczeszczala wowczas do przedszkola. Obecnie jest w klasie maturalnej, mieszka w wynajmowanym
mieszkaniu ponoszac cze$ciowo koszty zwiazane z wynajmem oraz utrzymaniem, uprawianiem sportu i edukacja.



Zdaniem Sadu radykalnie zwiekszone wiec zostaly koszty jej utrzymania i wychowania we wszystkich aspektach.
Powddka jako 18 letnia maturzystka poza miejscem zamieszkania ma niepor6wnywalne potrzeby do potrzeb 7
letniego dziecka pozostajacego przy matce. Wymaga zwiekszonych wydatkéw nie tylko w zakresie wyzywienia,
kosmetykow, odziezy, obuwia, utrzymania czysto$ci, leczenia itd., ale rowniez koniecznych wydatkéw zwigzane
z edukacja (zakup ksiazek, przyborow etc.) rozwijaniem zainteresowan, uprawianiem sportu w taki sposob, aby
maksymalnie przygotowaé go do samodzielnego utrzymania i funkcjonowania w spoleczenstwie. Wszystkie opisywane
wydatki albo pojawily sie po 2006 r., albo ulegly radykalnemu zwiekszeniu w okresie po 2006 r. i s3 w ocenie Sadu,
znaczne, konieczne i niezbedne. Obecnie koszt utrzymania i edukacji powddki siega kwoty 2.000 zl miesiecznie.

Jezeli chodzi o rodzicéw powddki to stwierdzi¢ nalezy, iz matka powddki obecnie pracuje, od lat stara sie w
spos6b maksymalny wykorzysta¢ posiadane mozliwo$ci zarobkowe. Wspiera ona powodke stosownie do posiadanych
mozliwo$ci zarobkowych. W ocenie Sadu sytuacja majatkowa i mozliwosci zarobkowe pozwanego pozwalaja na
placenie alimentéw w kwocie 800 zl miesiecznie. Zadeklarowat on wysoko$¢ osigganego dochodu w granicach 250
- 350 USD netto w skali tygodnia. Zadeklarowane przez niego wydatki zostaly okreSlone na kwote 1.360 USD
miesiecznie. Sad dostrzega, iz pozwany powolywal sie na ponoszone przez siebie wydatki w kwocie przewyzszajacej
dochody. Zdaniem Sadu deklaracje te sa wewnetrznie sprzeczne. Nie mozna bowiem na dluzsza mete ponosic¢
wydatkéw wiekszych niz osiggane dochody. Kwota zasadzonych alimentéw 800 zlotych stanowi (wg kursu $redniego
NBP z 16.11.2017 r.) robwnowarto§¢ 222 USD. Pozwany prawie nie utrzymuje kontaktow z powddka, nie wnosi
osobistych staran w jej wychowanie. Nie ponosi innych kosztéw utrzymania powddki poza alimentami. Pozwany, ktory
sam dokonal wyboru drogi zyciowej, wyjechal do Stanéw Zjednoczonych do pracy usiluje przerzuci¢ na innych swoje
obowiazki w zakresie alimentacji corki. Odno$nie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego wskazac
nalezy, ze zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (M.P. z dnia 26.02.1988 r., Nr 6, poz.
60) przez ustawowe okreélenie ,mozliwoSci zarobkowe i majatkowe” rozumieé nalezy nie tylko zarobki i dochody
rzeczywidcie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umyslowych i fizycznych”. Majgc na uwadze posiadane przez pozwanego kwalifikacje, stan zdrowia jego
mozliwo$ci zarobkowe przekraczaja dotychczas uzyskiwane przez niego dochody. Nadto nalezy wskazac, iz nie placi
on juz aliment6w na syna K. U., ktéry sie usamodzielnit.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac, iz powbddztwo o podwyzszenie alimentéw zasthuguje na uwzglednienie w czedci,
Sad orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku. W pozostalym zakresie pow6dztwo, jako wykraczajace poza zakres mozliwos$ci
zarobkowych pozwanego podlegalo oddaleniu, co skutkowalo orzeczeniem jak w punkcie IT wyroku.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na postawie zgromadzonego w toku postepowania materiatu dowodowego
oraz zasad doswiadczenia zyciowego. Ustalajac stan faktyczny Sad dal wiare zeznaniom stron. Sad opart sie takze
na dokumentach urzedowych zalaczonych do akt sprawy oraz na przedstawionych mu dokumentach prywatnych.
Dowodom w postaci dokumentéw urzedowych Sad dat wiare co do tego, co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone
(art. 244 k.p.c.), za§ dokumentom prywatnym wylacznie co do tego, ze osoba podpisana na dokumencie zlozyla
o$wiadczenie zawarte w jego tresci (art. 245 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone do akt dokumenty
nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$¢ czynienia na jego podstawie ustalen faktycznych.
Prawdziwo$¢ dokumentbw, zktérych przeprowadzono dowdd, nie nasuwala zastrzezen i nie byta kwestionowana przez
strony. W ocenie Sadu te dokumenty stanowily wiarygodne zZrodlo zawartych w nich informacji.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie III sentencji wyroku, zostalo oparte na tresci art. 100 k.c.,
stanowigcym, iz w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone.

Orzeczenie zawarte w pkt. IV wyroku znajduje swoje uzasadnienie w art.113 ust. 4 Ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167, poz.1398 z p.z. ).



Zawartemu w punkcie I orzeczeniu Sad nadal, stosownie do treéci przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.



