Sygnatura akt III RC 60/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Wolowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Remian

Protokolant: Mariola Duszyniska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02.06.2016 r. w W.

sprawy z powodztwa maloletniego O. T. O. reprezentowanego przez matke A. B. (1)
przeciwko J. O.

o podwyzszenie alimentow

I. zasagdza od pozwanego J. O. (PESEL (...)) tytulem alimentéw na rzecz maloletniego powoda O. T. O. ur. (...) w B.
(PESEL (...)) kwoty po 550 zl (pieéset piecdziesiat ztotych) miesiecznie, poczynajgc od dnia 13.04.2015 r., platne z gory
do 12-go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z
rat, do rak matki maloletniego powoda — A. B. (1) (PESEL (...)), w miejsce dotychczasowych alimentéw orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wotowie z dnia 15.05.2012 r. w sprawie sygn. akt III RC 52/12 w kwotach po 450 z}
miesiecznie;

II. dalej idace powddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 240 zt tytulem zwrotu kosztow procesu;

IV. nie obcigza pozwanego kosztami oplaty sadowej, zaliczajac ja na rachunek Skarbu Panstwa;
V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno§ci.

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa A. B. (1) dzialajac w imieniu matoletniego O. T. O. wniosla o podwyzszenie od pozwanego
J. O. alimentoéw z kwoty po 450 zt miesiecznie do kwoty po 700 zl miesiecznie. W uzasadnieniu pozwu podniosta,
iz od daty poprzedniego ustalenia alimentéw znacznie wzrosly potrzeby maloletniego. Wskazala, iz miesieczny koszt
utrzymania dziecka wynosi kwote 1.250 zl. Zaznaczyla, iz kontynuuje nauke i §wiadczy dorywczo prace, osiggajac z
tego tytulu kwote 600 zI miesiecznie.

Pozwany J. O. wnidst o oddalenie powbdztwa. Podal, iz alimenty sa egzekwowane przez komornika sagdowego, co
utrudnia mu znalezienie lepiej platnej pracy. Podal, iz sytuacja matki matoletniego polepszyta sie, gdyz ukonczylta
szkole i $wiadczy prace. Zaznaczyl, iz po oplaceniu alimentéw zostaje mu niewiele na zycie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolowie z dnia 15.05.2012 r. w sprawie sygn. akt III RC 52/12 zobowigzano pozwanego
J. O. do lozenia alimentéw na rzecz maloletniego O. T. O. w kwocie po 450 zl miesiecznie.

W tej dacie przedstawicielka ustawowa wychowywala 9 — cio miesiecznego syna i zamieszkiwala wspolnie z siostra.
Prowadzili wspoélnie gospodarstwo domowe, za$ A. B. (1) przekazywala na pokrycie kosztow eksploatacji mieszkania



kwote 300 zl miesiecznie. Matka maloletniego uczyla sie w III klasie Technikum Hotelarskiego w W.. Otrzymywala
kwote 170 zl zasiltku z tytulu samotnego wychowywania dziecka. Koszt miesiecznego utrzymania maloletniego wynosit
kwote 800 zl.

Pozwany pracowal w firmie (...) w W. za wynagrodzeniem 1.536 zt brutto (1.141 zl netto) miesiecznie. Innych
dochodo6w, ani majatku nie mial. Zamieszkiwal wspolnie z rodzicami, doktadajac sie do rachunkéw kwotg 100 — 150
z} miesiecznie. Wydatkowal kwote 400 zl miesiecznie na paliwo, by méc dojecha¢ do pracy. Na zaspokojenie swych
potrzeb wydatkowal kwote 400 z}. Na zakup papieroséw przeznaczal kwote 200 zl miesiecznie.

(dowdd: akta SR w Wolowie o sygn. III RC 52/12 — w zalaczeniu)

A. B. (1) ukonczyla 23 rok zycia. Zamieszkiwala do 15.04.2016 r. wraz z maloletnim w mieszkaniu rodzicow.
Przekazywala na pokrycie kosztéw eksploatacji mieszkania kwote 300 zl miesiecznie. Od dnia 16.04.2016 r. wynajela
mieszkanie i z tego tytulu placi kwote 500 zl czynszu i kwote 265 zl za zuzycie mediéw w stosunku miesiecznym.
Zatrudniona jest w spolce (...) w B. na stanowisku higienistki stomatologicznej. Do pazdziernika 2015 r. miala zawarta
z firma umowe zlecenia - osiagajac doch6d w granicach 800 — 1000 zl miesiecznie, zas p6zniej zawarta umowe o prace
na 34 etatu - za wynagrodzeniem 1.963 zl brutto (1.440 zl netto) miesiecznie. Pracuje w godzinach popoludniowych,
co zmusza ja do wynajecia opiekunki do syna, ktorej przekazuje kwote 200 zt w skali miesigca. Na zakup paliwa celem
dojazdu do pracy wydatkuje kwote w granicach 200 — 250 zl miesiecznie. Do czerwca 2016 r. uczeszczala do Szkoly
Policealnej Medycznej we W., ponoszac koszt zakupu biletu miesiecznego w kwocie 134 zi. Maloletni uczeszcza do
przedszkola i z tego tytulu matka wydatkuje kwote 200 z} tytulem oplaty stalej oraz kwote 80 zl na wyzywienie w
skali miesigca. Za ubezpieczenie syna zaplacita kwote 45 zl. Maloletni czesto bierze udzial w wycieczkach, co laczy sie
jednorazowo z wydatkowaniem kwoty 45 zl. Przedstawicielka ustawowa wydatkuje w skali miesiaca na wyzywienie
syna kwote w granicach 200 zl, za$ na zakup $rodkoéw higieny 40 zl. W skali kwartalu na zakup ubran i obuwia
wydatkuje kwote w granicach 400 — 500 zl. Maloletni pozostaje pod opieka endokrynologa i matka przeznacza kwote
50 zl kwartalnie na wizyte u lekarza. W styczniu 2016 r. maloletni chorowat i na zakup lekarstw matka wydatkowala
kwote 150 zL. Maloletni uczestniczy w zajeciach szkolki pilkarskiej, co laczy sie z koniecznoScia ponoszenia oplaty
miesiecznej w kwocie 40 zl. Maloletni w zwigzku ze stwierdzona nadwaga, ko§lawoscia kolan ma wskazane éwiczenia
na basenie, za$ zakup karnetu laczy sie z wydatkowaniem kwoty 120 zl w skali miesigca. Na zaspokojenie swych potrzeb
przedstawicielka ustawowa wydatkuje kwote 300 zt w skali miesigca. Pozwany z maloletnim kontaktuje sie rzadko i
procz alimentéw w inny spos6b mu nie pomaga.

(dowdd: zeznanie przedstawicielki ustawowej A. B. / protokdl — k. 66 — czas 00:14:36 — 00:52:44, k. 78 — czas
00:51:55—00:56:16/; za$wiadczenie /k.6,7/; zeznanie podatkowe PIT - 37 /k.8-11/; faktura VAT /k. 58-61,72/;
potwierdzenie przelewu /k. 19/; o§wiadczenie /k.57/; zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach /k. 25,45/; decyzja
Burmistrza Gminy W. /k. 20,71/)

Pozwany J. O. ukonczyl 26 rok zycia i zzawodu jest hydraulikiem. Pracuje nadal w firmie (...) w W. jako $lusarz i osiagga
wynagrodzenie 1.826 z} brutto (1.351 zl netto) miesiecznie. Dojezdza do pracy samochodem, pokonujac w ciggu 1 dnia
odlegloé¢ 12 km na trasie B. — W. i z powrotem. Ponosi koszt zakupu paliwa celem dojazdu do pracy w kwocie ok. 100
zl w skali miesigca. Na ubezpieczenie roczne samochodu przeznacza kwote 800 zl, za$ na jego przeglad kwote 100 zl.
Zamieszkuje wspolnie z matka i rodzenstwem, dokladajac sie do rachunkow i wyzywienia kwota 100 zl miesiecznie.
Wydatkuje dodatkowa kwote 100 zl miesiecznie na zakup paliwa do samochodu, by moéc gdzie§ dojechaé. Na zakup
ubran i obuwia wydatkuje kwote 400 zl w skali roku. Na zakup papieroséw przeznacza kwote 200 z miesiecznie.
Oplaca abonament TV kwota 49 zl miesiecznie. Pozwany jest w zwiazku z J. C. (1) i planuje z nig zamieszka¢. W tym
celu chce wyremontowacé cze$¢ domu.

(dowdd: zeznanie pozwanego J. O. / protokél — k. 78 — czas 00:23:05 — 00:50:16 /; zeznania $wiadka J. C./
protoko6l—k.78—czas00:05:02—00:16:24/; zeznanie podatkowe PIT - 37 /k.29-30/; informacja o dochodach PIT - 11 /
k.32-33/;informacja miesieczna ZUS /k. 48-56/, za§wiadczenie o zarobkach /k. 37,47/)



W oparciu o ustalony stan faktyczny Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa prawna powodztwa zgloszonego przez maloletniego O. T. O. stanowi przepis art. 138 k.r.o. Stanowi on,
iz w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.
Przez zmiane stosunkoéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami. Wskazaé nalezy, iz wzrostowi kosztéow utrzymania osoby do
alimentdw uprawnionej z jednej strony musi towarzyszy¢ wzrost mozliwoéci dochodowych i majatkowych osoby
do alimentéw zobowiazanej z drugiej strony. Zakres Swiadczen nie moze zosta¢ tak ustalony, aby ich spelnienie
powodowalo u zobowiazanego niedostatek.

Na wstepie nalezy wskazac, iz od daty poprzedniego ustalenia wysokoéci alimentow, tj. od wydania wyroku w dniu
15.05.2012 1. potrzeby uprawnionego wzroslty do wysokoSci wskazanej w trakcie zeznania przez jego matke, zwazywszy
na to, iz dziecko znajduje sie na etapie wzrostu oraz uczeszcza do przedszkola. Koszt miesiecznego utrzymania
maloletniego mozna ustali¢ na kwote 1.100 zl i winien on obciazaé jego rodzicéw w czeSciach rownych. Natomiast
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego zmienily sie w taki sposdb, ze jest w stanie placi¢ alimenty w kwocie
550 zI miesiecznie. Pozwany jest zatrudniony w firmie (...) i osiaga wynagrodzenie 1.826 zl brutto (1.351 zl netto)
miesiecznie, a zatem jest ono wyzsze o kwote 210 zl netto miesiecznie od tego, ktore otrzymywal w dacie wydania
poprzedniego wyroku. Z zeznan pozwanego wynika, iz ponosi wydatek w kwocie 300 zl na zakup paliwa do pracy, co
w ocenie Sadu jest zawyzone. Zwarzywszy na to, iz miejscowo$¢ B. ( miejsce zamieszkania pozwanego) dzieli od W.
( miejsce pracy pozwanego ) dzieli odleglo$¢ 6 km, a zatem pozwany w ciggu 1 dnia pokonuje odlegloé¢ 12 km, zatem
w skali miesigca ( 21 dni pracy ) pokonuje odlegloéé 252 km, co przy zuzyciu 8 litrow na 100 km i cenie 4,45 zt za litr
paliwa, daje wydatek na zakup paliwa w kwocie ok. 100 zI w skali miesiaca. Wskazaé nalezy, iz wydatki ponoszone
przez pozwanego na zakup papieroséw w kwocie 200 zl w skali miesiagca moglyby ulec zmniejszeniu. Dodatkowo
nalezy zauwazyd¢, iz pozwany jest z zawodu hydraulikiem, a skoro nie §wiadczy pracy w nadgodzinach, ma mozliwo$¢
dodatkowo zarobié po pracy.

W tym zakresie nalezy wskazaé, iz géorna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwoS$ci
zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.0.), cho¢by nawet nie zostaly w tych granicach pokryte wszystkie usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego do alimentacji. Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na to, iz matka maloletniego
powoda osiaga aktualnie dochdd w kwocie 1.440 z} netto miesiecznie, a zatem ma mozliwo$¢ uczestniczenia rowniez
w pokrywaniu kosztéw utrzymania syna..

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzec jak w pkt. I i IT wyroku.

Ustalajac stan faktyczny Sad dal wiare zeznaniom stron, za wyjatkiem tej czeSci zeznan pozwanego odnoszacych sie do
kosztoéw dojazdu do pracy z przyczyn opisanych powyzej oraz treSci dokumentéw, z ktérych dowody przeprowadzono,
gdyz nie nasuwaja one watpliwosci co do swej prawdziwo$ci i wzajemnie sie uzupelniaja tworzac logiczny obraz
rzeczywistoSci.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie IIT sentencji wyroku, zostalo oparte na tresci art. 100 k.c.,
stanowiacym, iz w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Majac na uwadze calo$¢ zadania pozwu w wysokosci 3.000 zl, zgdanie powoda zostato uwzglednione w
kwocie 1.200 zl, to jest w 40%, za$ jego koszty wyniosly 600 zl, tj. koszt zastepstwa procesowego ustalony na podstawie
§ 6 pkt 3 wzw. z § 2 i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm.), za$§ pozwany wygral proces 60%. W takim
tez stosunku Sad rozdzielil poniesione przez strony koszty procesu, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote
240 z} tytulem kosztéw procesu.



Orzeczenie zawarte w pkt. IV wyroku znajduje swoje uzasadnienie w art.113 ust. 1 Ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167, poz.1398 z p.z. ).

Orzeczenie zawarte w pkt. V wyroku znajduje swoje uzasadnienie w art. 333 k.p.c.



