Sygnatura akt ITI RC 70/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 16 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy w Wolowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Piotr Remian

Protokolant: Kamila Cymerman

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 02.11.2017 r. w W.

sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko maloletniej I. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K.
o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego maloletniej I. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K.
przeciwko A. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. oddala powo6dztwo o obnizenie alimentow;

II. oddala pow6dztwo wzajemne o podwyzszenie alimentow;

III. pozostawia strony przy poniesionych kosztach postepowania;

IV. koszty sadowe w sprawie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27.04.2015 r. (data wplywu 29.04.2015 r.) powdd A. K. (1) wniost o obnizenie alimentéw na rzecz
maloletniej I. K. (1) do kwoty po 100 zl miesiecznie. W uzasadnieniu podal, Ze jego sytuacja materialna ulegla
drastycznemu pogorszeniu ze wzgledu na koniecznoéé¢ zrezygnowania z pracy zawodowej celem opieki nad ciezko
chorym ojcem. Wskazal, iz obecnie ma status osoby bezrobotnej bez prawa do zasiltku.

W odpowiedzi na pozew z dnia 29.07.2016 r. przedstawicielka ustawowa w imieniu maloletniej pozwanej 1. K. (1),
dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o oddalenie w caloSci powodztwa o obnizenie alimentow.
Whiosla rowniez o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu wskazala, iz powod nie jest zmuszony do 24 — godzinnej opieki nad ojcem,
poniewaz ma dwoje rodzenstwa, badZz moglby zatrudnié opiekunke. Ponadto podala, iz ojciec dziecka ma duze
mozliwo$ci zarobkowe, gdyz przez wiele lat byl zatrudniony jako pracownik budowlany. Wskazala, iz powod z duzym
prawdopodobienstwem jest zatrudniony ,na czarno”. Zaznaczyla, ze wyjechala do pracy za granice, by méc utrzymaé
corke albowiem powod nie chce partycypowaé w kosztach utrzymania dziecka. Podala, iz miesieczny koszt utrzymania
corki wynosi ok. 700 euro. Narozprawie w dniu 03.11.2016 r. matoletnia I. K. (1) wniosta pow6dztwo wzajemne zadajac
podwyzszenia od pozwanego A. K. (1) alimentéw do kwoty po 1.000 zl miesiecznie, w miejsce alimentow w kwotach



PO 400 zl miesiecznie, orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 20.12.2007 r. w sprawie sygn.
akt XIII RC 1566/ 07.

Pismem procesowym z dnia 14.12.2016 r. pozwana — powddka wzajemna wniosla o zabezpieczenie powddztwa przez
zobowigzanie A. K. (1) do uiszczania na rzecz maloletniej I. K. (1) alimentéw w kwocie po 1.000 zl miesiecznie, na czas
trwania procesu. Wskazala, iz prawdopodobnie A. K. (1) mieszka wraz z konkubing we W., gdzie pracuje. Ponadto jest
wlaécicielem gospodarstwa rolnego, z ktorego moze czerpac¢ dodatkowy dochéd.

Postanowieniem z dnia 29.05.2017 r. oddalono wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w niniejszej sprawie:

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu Wydzial XIII Cywilny Rodzinny z dnia 20.12.2007 r. w sprawie sygn.
akt XIII RC 1566/07 rozwigzano zwigzek malzenski E. K. i A. K. (1) bez orzekania o winie, wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnia I. K. (1) powierzono matce, za§ uprawnienia ojca ograniczono do ogblnego wgladu w
wychowanie i wyksztalcenie dziecka i do osobistych z nim kontaktéw. Wyrokiem tym réwniez zasadzono od ojca
na rzecz corki alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku, tj. od dnia
25.01.2008 1.

(dowdd: akta Sadu Okregowego we Wroclawiu o sygn. XIII RC 1566/07 — w zalaczeniu)

W tej dacie E. K. wychowywala 4 — letnia I., zamieszkujac w domu swoich rodzicéw we wsi B.. Od dnia 31.07.2007 r.
podjeta prace w Niemczech jako opiekunka osoby starszej. Zarabiala 650 zl miesiecznie, plus mieszkanie i wyzywienie.
Od rodziny podopiecznej otrzymywala kieszonkowe 50 euro miesiecznie. Firma polska ja zatrudniajaca oplacata
przejazd. Pracowala przez dwa miesigce po ktérych miala jeden miesigc wolny i wracala do Polski. Podczas jej
nieobecno$ci maloletnia pozostawala pod opieka babki K. B.. Dziecko uczeszczalo do przedszkola i nie chorowalo na
zadne przewlekle schorzenia. Miesieczny koszt utrzymania maloletniej wynosit okolo 700 zt.

Pozwany A. K. (1) wowczas pracowal w Zakladzie (...) z wynagrodzeniem 936 zl brutto miesiecznie. W ciggu tygodnia
zamieszkiwal w hotelu robotniczym we W., za ktory nie placil. W weekendy zamieszkiwal w domu swojej matki w P..

(dowdd: akta Sadu Okregowego we Wroclawiu o sygn. XIII RC 1566/07 — w zalaczeniu)

A. K. (1) ukonczyl 49 rok zycia, z zawodu jest elektromonterem. Ma uprawnienia kierownika robot elektrycznych oraz
posiada prawo jazdy kat. B. W 2014 r. zamieszkal w S. i podjat sie opieki nad ojcem J. K., ktory zostat zaliczony do os6b
o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci. Ojciec otrzymywal emeryture w kwocie 1.735,97 zt oraz zasilek pielegnacyjny
w kwocie 153 zl miesiecznie. J. K. zmarl 27 wrze$nia 2016 .

W okresie od dnia 08.10.2014 r. do dnia 07.05.2015 r. powdd — pozwany wzajemny by}l zarejestrowany w PUP w Z. -
Oddzial w L. i otrzymywat zasitek od dnia 08.10.2014 r. w kwocie 831,10 zl brutto miesiecznie przez pierwsze 9o dni
przystugiwania prawa oraz w kwocie 652,60 zl brutto miesiecznie przez okres pozostalych dni. Nastepnie zarejestrowal
sie w urzedzie jako osoba bezrobotna w okresie od dnia 26.11.2015 r. do dnia 10.01.2016 1. bez prawa do zasilku i zostal
wykre§lony z powodu podjecia pracy w (...). Ponownie zarejestrowal sie jako osoba bezrobotna od dnia 30.11.2016 r.
do dnia 09.04.2017 r. bez prawa do zasitku. Od dnia rejestracji nie otrzymat propozycji pracy.

W okresie od stycznia do marca 2016 r. oraz od dnia 01.04.2017 r. do dnia 30.09.2017 r. §wiadczyl praca na podstawie
umowy cywilnoprawnej w Przedsiebiorstwie Produkcyjno Handlowym (...) w B. za wynagrodzeniem 1.981,63 zl brutto
(1.483,23 netto) miesiecznie. Aktualnie Swiadczy prace we W. i osigga wynagrodzenie ok. 2.000 z} netto miesiecznie.
W skali miesigca wydatkuje na wyzywienie kwote w granicach 600 — 700 zl oraz kwote 400 zl na dojazd do pracy.
Wynajmuje mieszkanie za kwote 500 zl miesiecznie oraz ponosi koszty eksploatacyjne (energia elektryczna, woda) w
kwocie 150 zl, za$ za Internet i telefon placi 100 zl. Choruje na twardzine ograniczona, przewlekly alergiczny niezyt
nosa i uszkodzenie kolana lewego i na leki wydatkuje kwote 100 zl miesiecznie. Jest wlascicielem samochodu V.
r.pr. 1996. Posiada gospodarstwo rolne o powierzchni 1,42 ha wraz z zabudowaniami, ktére nie jest uprawiane, ani



dzierzawione. W 2015 r. osiagnat dochod w wysoko$éci 2.949,30 z1, za§ w 2016 r. osiagnat doch6d w wysokoéci 11.337,20
zl. Z maloletnig pozwang nie utrzymuje kontaktu, ani w zaden sposob jej nie pomaga.

(dowod: przestuchanie powoda - pozwanego wzajemnie A. K. — protokot k. 73 — 00:07:20 — 00:48:45, protokot k.
200a — 00:28:37 — 00:57:58; zaswiadczenie PUP w Z. - k. 5,6,21; orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoséci — k.7;
za$wiadczenie — k.46,63,161; Decyzja Starosty (...) — k.94; zadwiadczenie lekarskie — k.95)

Maloletnia I. K. (2) ukonczyla 14 rok zycia i uczeszcza do szkoly. Wraz z matka zamieszkuje w Niemczech. Na jej
miesieczne koszty utrzymania skladaja sie nastepujace wydatki: wyzywienie — 240 euro, odziez, obuwie — 100 euro,
artykuly higieniczne - 20 euro, kieszonkowe - 45 euro, czas wolny (basen, kino) - 20 euro, potrzeby szkolne - 30
euro, fryzjer - 10 euro, telefon — 10 euro, ubezpieczenie rodzinne - 7 euro, jazda konna 60 euro. W ostatnim okresie
matka zakupila corce gitare za 650 euro, za$ na lekcje gry na instrumencie przeznacza 40 euro. Natomiast na zakup
aparatu ortodontycznego dla dziecka wydatkowala kwote 2.500 euro. Pienigdze na ten cel pozyczyla od T. M. w dniu
27.11.2016 1. na okres 5 lat. Co miesigc maloletnia jezdzi na wizyte kontrolna do ortodonty, co lgczy sie z wydatkiem
w granicach 100 — 200 euro.

E. K. ukonczyla 47 rok zycia, za$ z zawodu jest opiekunka dziecieca, sekretarka, opiekunka do starszych ludzi. Ma
wyksztalcenie Srednie medyczne. Byla zatrudniona w przedszkolu §w. A. w K. za miesiecznym wynagrodzeniem w
kwocie 2.790 euro brutto, 1.468 euro netto. Od maja 2017 roku jest zarejestrowana w urzedzie pracy i otrzymuje zasilek
w kwocie 940 euro miesiecznie. Uczeszcza na kurs jezyka niemieckiego, ktory w przyszlo$ci umozliwi jej studiowanie
w Niemczech. Musi oplacié¢ bilet kwota 70 euro miesiecznie. W skali miesigca placi za wynajem mieszkania czynsz
w kwocie 510 euro, media w kwocie 400 euro, prad 41 euro, tel. stacjonarny i Internet 47 euro, TV i radio 25 euro.
Pozyczyta od T. M. kwote 1.193 EURO w celu dokonania doplat do kosztow eksploatacji w dniu 18.03.2017 r. oraz
kwote 500 euro jako pozyczka na urlop do Polski zaciaggnieta w dniu 13.07.2017 r. Pozycza tez $rodki finansowe od
rodzicow K. B. iJ. B., ktérzy sa na emeryturze. Jednorazowy przyjazd do Polski kosztuje 125 euro.

Nie ma majatku. A. K. (1) nie placi alimentow od przeszto dwoch lat.

(dowod: przestuchanie przedstawicielki ustawowej— protokol k. 73 — 00:48:46 — 01:14:22, protokol k. 200a —
00:57:59 — 01:12:13; umowa najmu mieszkania - k.103; potwierdzenie zaplaty czynszu — k.105-106; umowa pozyczki
— k.174; zadwiadczenie o wynagrodzeniu — k. 104 ,107,108; umowa pozyczki — k.109-114; rozliczenie kosztow
eksploatacyjnych — k.175 - 176; zestawienie operacji na rachunku — k.178- 183; o§wiadczenie — k.118)

Powiatowy Urzad Pracy w W. dysponowat ofertami pracy dla osoby z wyksztalceniem $rednim medycznym i
kwalifikacjach opiekunki, za proponowanym wynagrodzeniem w wysokosci od 1.850 zt do 4.000 zl brutto miesiecznie.

(dowéd: pismo PUP w W. — k. 97,156-157)

Powiatowy Urzad Pracy w Z. Oddzial w L. dysponowat oferta pracy dla elektromontera za wynagrodzeniem 2.000
z}l, dla montera elementéw drewnianych za wynagrodzeniem 2.800 zl, pracownik produkeji za wynagrodzeniem
1.750 zl, elektryk — monter urzadzen elektroenergetycznych za wynagrodzeniem 2.200 zl, pomocnik murarza za
wynagrodzeniem 2.500 zl, pracownik budowlany za wynagrodzeniem 2.000 zl.

( dowéd: pismo PUP w Z. — k. 99,142,159)

W oparciu o ustalony stan faktyczny Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo o obnizenie alimentéw, jak i powodztwo o podwyzszenie alimentéw podlegaly oddaleniu w catosci.

Podstawe prawna zgltoszonych powo6dztw stanowi przepis art. 138 k.r.o. Stanowi on, iz w razie zmiany stosunkow
mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zamiane stosunkow

rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwosSci zarobkowych i majatkowych



zobowiazanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwoSci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami. Dla
stwierdzenia czy nastgpila zamiana stosunkéw w rozumieniu tego artykulu nalezy bra¢ pod uwage czy istniejace
warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogblnej - majg charakter trwaly i dotycza okoliczno$ci zasadniczych i
ilo$ciowo znacznych. Przy czym nalezy poréwnac stosunki obecne z okolicznoéciami uprzednio istniejacymi. Nadto
w doktrynie ugruntowalo sie stanowisko, iz aby art. 138 k.r.o. mog} znalez¢ zastosowanie nie muszg wystapic
réwnoczes$nie zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i zmiany w zakresie zarobkowych
i majatkowych mozliwosSci zobowigzanego (por. H. Haak, Kodeks rodzinny i opiekuniczy komentarz, obowiazek
alimentacyjny, Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierowania ,,Dom Organizatora”, Torun 1995, s. 140).

Zgodnie z treécia przepisu art. 135 § 1 k.r.o., zakres $wiadczeni alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Przedmiotem ustalen Sadu w niniejszej sprawie byt zatem fakt, czy po orzeczeniu Sadu Okregowego we Wrocltawiu
z dnia 20.12.2007 r. w sprawie sygn. akt XIII RC 1566/07, okre§lajacego wysoko$é¢ $wiadczen alimentacyjnych na
rzecz 1. K. (1) w kwocie po 400 zl miesiecznie nastapila istotna zmiana okoliczno$ci usprawiedliwiajaca zadanie
podwyzszenia badZ obnizenia alimentow.

Nalezy na wstepie zauwazy¢, iz od wydania orzeczenia przez Sad Okregowy we Wroclawiu w sprawie sygn.
akt XIII RC 1566/07 m.in. w przedmiocie konkretyzacji §wiadczenia alimentacyjnego na rzecz uprawnionej
uplynal okres blisko 10 lat. Usprawiedliwione potrzeby uprawnionej wzrosly. Ma to zwiazek nie tylko z uplywem
czasu, ale rowniez ze zmianami w jej zyciu oraz rozwojem psychofizycznym, a zwlaszcza z wyzszymi kosztami
utrzymania w Niemczech, gdzie aktualnie maloletnia przebywa. Zdaniem Sadu Najwyzszego, ktore Sad orzekajacy
w peni podziela, roznica wieku dziecka spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$c
alimentdéw, sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwiazanych z uczeszczaniem do szkoly, pobieraniem
dodatkowych zajec, co z kolei pociaga za soba konieczno$¢ ponoszenia zwiekszonych wydatkow na zaspokojenie
potrzeb edukacji oraz w zakresie leczenia i zaje¢ sportowych itp. ( por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
1 lipca 1965 r., (...) 135/04, niepublikowane). W ocenie Sadu, uwzgledniajgc zasady do$wiadczenia zyciowego,
wiek uprawnionej i zwiazang z tym konieczno$¢ zaspokojenia potrzeb edukacyjnych, wyzywienia, ubrania to
usprawiedliwione koszty utrzymania uprawnionej mozna ustali¢ na kwote ok. 800 euro w skali miesigca, tak jak
podala jej matka w trakcie przestuchania.

Natomiast mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego A. K. (1) nie zmienily sie w taki sposob, zeby byt w
jest w stanie placié alimenty w kwocie powyzej 400 zl miesiecznie. Pozwany w dacie wydania wyroku rozwodowego
pracowal za wynagrodzeniem 936 zt brutto miesiecznie, a zatem w granicach najnizszego wynagrodzenia. W ciagu
tygodnia zamieszkiwal w hotelu robotniczym we W., za ktory nie placil. Byl zarejestrowany w urzedzie pracy w
okresach: 08.10.2014 r. - 07.05.2015 r., 26.11.2015 I. - 10.01.2016 T., 30.11.2016 T. - 09.04.2017 r. W okresie od
stycznia do marca 2016 r. oraz od dnia 01.04.2017 r. do dnia 30.09.2017 r. $§wiadczyl praca w Przedsiebiorstwie
Produkcyjno Handlowym (...) w B. za wynagrodzeniem 1.981,63 z} brutto (1.483,23 netto) miesiecznie. Aktualnie
Swiadczy prace we W. i osigga wynagrodzenie ok. 2.000 z} netto miesiecznie. W skali miesigca wydatkuje na
zaspokojenie swych potrzeb kwote 1.900 zl.

Sad stwierdza, iz gébrna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowiazanego
(art. 135 § 1 k.r.o.), chotby nawet nie zostaly w tych granicach pokryte wszystkie usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego do alimentacji. Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na to, iz matka uprawnionej do
alimentéw ma mozliwo$¢ uczestniczenia w finansowym pokrywaniu kosztéw utrzymania uprawnione;.

Wobec powyzszego orzeczono w punktach I — II sentencji wyroku.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego
oraz zasad doSwiadczenia zyciowego. Ustalajac stan faktyczny Sad dat wiare zeznaniom stron. Sad opart sie takze
na dokumentach urzedowych zalaczonych do akt sprawy oraz na przedstawionych mu dokumentach prywatnych.
Dowodom w postaci dokumentow urzedowych Sad dal wiare co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone




(art. 244 k.p.c.), zas§ dokumentom prywatnym wylacznie co do tego, ze osoba podpisana na dokumencie zlozyta
o$wiadczenie zawarte w jego tresci (art. 245 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone do akt dokumenty
nalezalo uzna¢ za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$é¢ czynienia na jego podstawie ustalen faktycznych.
Prawdziwo$¢ dokumentow, z ktérych przeprowadzono dowod, nie nasuwala zastrzezen i nie byta kwestionowana
przez strony. W ocenie Sadu te dokumenty stanowily wiarygodne Zrédlo zawartych w nich informacji.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie III sentencji wyroku, zostalo oparte na tresci art. 100 k.c.,
stanowiacym, iz w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone.

Orzeczenie zawarte w punkcie IV wyroku znajduje swoje uzasadnienie w art.113 ust. 1 Ustawy z dnia 28.07.2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167, poz.1398 z p.z. ).




